oad)
elollilirge

Dr. Sebahattin Isik

emmuz 22 secimleri-
nin sonuglari, bir an-
lamda bu sonuclarin
musebbibi olan yay-
gin halk yiginlarinca
sessiz  kargilanmak
veya olagan gorul-
mekle birlikte birgok
aydin, gazeteci yazar-gizer tarafindan
sagirtici olarak karsilanmigtir. Aslinda
secim sonuglarini surpriz olarak algila-
mak, halkin nabzini tutamamak, mev-
cut gidisatl anlayamamak midir? Yani
bir anlamda kendilerini gazeteci, ay-
din, akademisyen, politikaci olarak ta-
nimlayan insanlarin kendi fildisi kulele-
rinde hapsolmuslugunun bir tezahtru
mudur, bilemem. Oyle ise bdyle bir ko-
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numlanma ne derece aydin kimligi ile
bagdasabilir? Bu ayrica Uzerinde du-
stinulmesi gereken bir konu...

Secim arifesinde ¢ikan ulusal gazetele-
rin 6n sayfalarinda “son s®6zi millet
s@yledi”, “sonuglar tokat gibi”, “halkin
muhtiras’” gibi mansetler gdze carp-
maktadir. Yani segim sonuglarina nere-
deyse butln Ulke iktidar partisinin ba-
sarisi gozlyle bakmistir. Hatta Guneri
Civaoglu, Milliyet gazetesinde yer alan
“7 siddetinde deprem” basligini koydu-
gu yazisinda “Acikgasl... Basari rutubet
gibidir. Oniine duvar da ¢rilse, demir
parmaklik da konulsa engellenemez.
AKP'nin aldigl sonucu -ice sinse de
sinmese de- bdyle gérmek gerek.” ifa-

<alannin

delerini kullanmayi tercih etmistir.

iktidar partisinin oyunu bu derece yiik-
seltmesi ¢ok da olagan degildir; bunu
kabul etmek lazm. Ancak son dort bu-
cuk yilin tecribesini yasayip da, buna
halkin tepkisini gostermemesini bekle-
mek, olsa olsa halka haksizlik etmek
olurdu, diye dustnuyorum.

Aslinda gunluk politikadan uzak dur-
maya ¢abalayan biri olarak bu tdr poli-
tik konular ele almak gibi bir dusun-
cem yok. Halkin siyasal iktidara tevec-
cthinde saglik politikalarinin etkisidir
benim ilgimi ceken. Saglik politikalarin-
da yapilan degisikliklerin halka ne de-
recede yansidigi ve halkimizin politik







tercihinde bu yansimanin ne derecede
etkili oldugunu tam olarak kestirebil-
mek kolay degil. Ancak saglik sistemin-
deki degisikliklerin vatandaslari dogru-
dan ilgilendirdigi ve gunlik yasantilari-
na da cok etkili bir sekilde yansidigi bir
gercek.

Eger secmen, oyunu feodal gereklilik-
lere bagl olarak, asiret kultdrl iginde,
aile gelenegi cercevesinde ya da siki
ideolojik tercihleri dogrultusunda kulla-
niyorsa yapilan icraatin segmen tercihi-
ne yansimayacagini ileri surebiliriz.
Parlamenter demokrasi deneyimimiz
boyunca ve 6zellikle yakin zamanlarda
segmen tavrinin boyle olmadigr gorul-
mektedir. Yani kisacasi Turk segmenin-
de surl davranisini beklememek zo-
rundayiz. Bilhassa asiri devletci, hatta
militarist politikalarla ve adeta bir dogal
atanmiglik icgudusu ile iktidara gelme-
yi hayal edip sonra halkin basiretli dav-
ranigl karsisinda saskinligini gizleye-
meyerek halki cahillikle itham eden ve
halkin davranigini mantik disi olarak ni-
teleyen politikacilarimizin bunu fark et-
meye daha fazla ihtiyaci vardir.

Gorultyor ki, Turk segmeni kimin hangi
ybnde durduguna degil, ne vaat ettigi-
ne, vaadinin ne kadar gergek¢i oldu-
guna ve deneme imkanini bulmussa
nelerin hayata gecirildigine bakmakta,
bunlari degerlendirmekte ve secmenlik
rolint buna goére oynamaktadir. De-
zenformasyon, tehdit, korkutma, vatan-
millet, irtica/laiklik nutuklarindan ve ba-
sinin yonlendirme gayretlerinden her
zaman istendigi lglde etkilenmemek-
tedir. Bu konuda toplum muhendisleri-
mizin biraz daha kafa yormasi gereki-
yor anlagilan.

Aslinda bir iktidarin icraatinin segmen
davranisina yansiyacagini kestirmek
icin k&hin olmak gerekmiyor. Bu he-
men hemen herkesin kabul edecegi bir
durumdur. Oyle ise sorun her halde bu
icraatlar algilayis bicimimizde gizli. Ya-
ni sade vatandagla siyasetci-aydin
“seckinlerinin” algilama bigimi arasinda
oldukga 6nemli bir farklilik oldugu anla-
siliyor. Bu farkli algilayis, s6zUnu etti-
gim seckinlerin senaryo geregi ezber-
ledikleri bir rol geregi ise fazla sorun et-
memek lazimdir. Yok, eJer gercekten
rollerini inanarak benimsemisler ve bu
rollerini adeta gercek hayatta yasiyor-
larsa, durumun vahim oldugunu kabul
etmek zorundayiz. Bir sayin vekilimizin,
iktidar partisinin elde ettigi sonucun
akilla izah edilemeyecegini sdylemesi,
bu acgidan degerlendirmeye ve izah
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edilmeye muhtactir diye dtstntyorum.

Bu konuda 6rnekleri cogaltabiliriz. Bir
tabip odamizin bir basin duyurusunda
(Sayi: 07-036 25. 05. 2007) uygulanan
saglik politikalari elestirilirken su ifade-
ler yer aliyor: “.. ne yazik ki tim uyarila-
rmiza karsin, bu sagduyuyu, bu bilim-
sel bakisi ve bu vicdani géremedik.
Her seyin ne kadar Usttinkord yapildigi-
ni ve ne kadar hazirliksiz olundugunu
hep birlikte yasiyoruz. Bilime ve akla
karsl bu kadar savasanlarin basarisiz-
liklarini itiraf etmelerini ve istifa etmele-
rini istemek hakkimizdir. Saglik Bakani
Dr. Recep Akdag st6zde Aile Hekimligi
Projesi ile ilgili olarak butin iddialari
coktugu icin istifa etmelidir. Sorumluluk
sahibi her insan icin bu da bir erdem-
dir. Sorumlulugu kabul etmeyenler
hem hukuk 6ninde hem de sec¢im san-
diklarinda karsiligini géreceklerdir.”

Yukarida s6zUnU ettigim siyasetgi-ay-
din seckin tavrinin bu satirlara yansidi-
g1 gorulmektedir. Bu seckinlere gore
uygulanan saglik politikasi kabul edile-
mez, bilime ve akla kargidir. Hatta yapi-
lanlar bilime ve akla kars! yuruttlen bir
savastir. Ortada bir basarisizlik ve sug
vardir. Bu basarisizlik ve sugun cezasi-
ni hukuk verecegdi gibi secim sandigi
da verecektir. Gordltyor ki bu seckinler
bile icraatin sonuclarinin segmen dav-
ranisina yanslyacagini kabul ediyorlar,
yani halkin secimlerde surd davranigl
gbstermeyecegini umuyorlar. Eger bu
umut isabetli ise, sorunun algi bigimin-
de oldugu anlasiimaktadir. Hem bu
umudu tasir hem de beyazi siyah ola-
rak algilarsaniz, se¢im sonrasinda so-
nucun akilla izah edilemeyecegini sdy-
lemede mazur gorulebilirsiniz.

Secim sonucuna iktidarin icraatlarinin
etkili olacagl ya da oldugu konusunda
hemfikir oldugumuza gére, bu etkili ic-
raatlarin icinde saglik politika degisik-
liklerinin yerini sorgulayabiliriz.

Saglik Bakanligrnin 22 Temmuz segim-
leri 6ncesinde yayimladigi ‘Nereden
Nereye Turkiye Saglikta Dontsum
Programi 2007’ adli kitapta bu degisik-
likler ve sonuclari verilere dayanarak
anlatiimistir. Buradan alinti yaparak ki-
sa bir hatirlatma yapalim.

“2003 - 2007 yillar saglikta bircok tasin
yerinden oynadigi énemli bir dénem ol-
mustur. 2003 yilbasinda hazirlanarak
kamuoyuna duyurulan program, sos-
yalizasyon basta olmak 6zere gecmis
birikimlerimiz ve tecrUbelerimizden,
son dénemde yuruttlen saglik reformu
galismalarindan ve dinyadaki bagarili
orneklerinden ilham alinarak hazirlan-
migtir.

Cumhuriyetimizin kurulusundan bugu-
ne kadar saglikta atilan butin adimlar
degerlendiriimis, daha ¢nce Bakanlik

bunyesinde yuruttlen proje calismalari
gbzden gecirilmis ve gegmisin olumlu
mirasina sahip ¢ikilmistir.

Saglikta DénUsUm Programrnin uygu-
lamaya kondugu son birkag yilda Ulke-
miz, saglik politikalarindaki degisiklikle-
rin kamuoyunda sikca tartisildigl, orta-
ya konan icraatlarin hizmet sunanlar
kadar hizmet alanlar tarafindan belirgin
bir sekilde hissedildigi bir strece tanik-
Ik etmistir.

Saglik hizmetlerinde dun yakinma ko-
nusu olan hususlar degismis, artik kuy-
ruklardan cok hasta memnuniyeti, sag-
Ik hizmetlerine erisimden ¢ok hasta
guvenligi tartisilir olmustur. ilag kuyru-
gunda bekleyen hastalarin istirabi yeri-
ne ilag harcamalarinin miktarr medya
gundemine girmistir.

Parasizliktan rehin kalan hastalar yeri-
ne, sosyal guvenligin kapsami ve ge-
nel saglik sigortasi ana konular olmus-
tur. Acil hasta nakli sorunu yerine yo-
gun bakim yatag talepleri dile getirilir
hale gelmigtir.

Asllama oranindaki dusuklukler yerine
asl takvimine yeni agsilarin eklenmesi
tartisiimis, hatta hayata gecirilmistir.

Saglik personelimiz dun gelirlerinin az-
iginin sancisini gekerken, bugun gelir-
lerinin sUrekliliginin takipgisi olmustur.

Saglik alaninda atilan kararl adimlar, ka-
mu sektodrinden 6zel sektorine, en yok-
sulundan en zenginine kadar vatandas-
larimizin hayatinda yer bulmustur.”

Bu iddiali saglik politikalarinin se¢im so-
nucunu belirleyen icraatlarn icinde ne
derecede yer buldugunu bilimsel, ob-
jektif olcutlerle tespit edebilmek mdm-
kin degil. Ancak kendi 6nyargilarmizi
bir yana birakip farkli kesimlerin gézlem-
leri ile bir ¢ikarm yapabiliriz herhalde.

Secgimden 2 gun sonraki Milliyet Gaze-
tesi’nde yer alan bir yorumda “Milliyet'in
gbzlemlerine goére, AKP'nin iktidarday-
ken oy artirma rekoru kirdigi 22 Temmuz
segimlerinde aldigi sonucta etki yaratan
baglica faktorler” saylimakta ve ‘Saglikta
Radikal Adimlar’ belirlenen 10 faktordn
basinda sayllmaktadir. Milliyete gore,
“saglik AKP'nin 4,5 yillik iktidan déne-
minde sistematik olarak en somut adim
attigi alan oldu. Once Saglk Bakanli-
gI'na bagl devlet hastaneleri ile Sosyal
Sigortalar Kurumu'na ait SSK hastanele-
ri birlestirilerek, ikinciler aleyhine olan
yogunluk hafifletildi. SSK'lilarin dogru-
dan devlet hastanelerine gitmeleri sag-
landh. ikinci radikal adim, sadece devlet
memurlarinin dogrudan basvurusuna
izin verilen Universite hastanelerinin ka-
pisi SSK'lilar ile Bag-Kur'lulara da "sevk-
siz" olarak acildi. Boylece, aile Uyeleri de
dikkate alindiginda yaklagik 50 milyon



kisiyi ilgilendiren bir adim atildi. Kurum
eczanelerinde saatler stren ila¢ kuyruk-
lan da AKP iktidari déneminde atilan bir
adimla kaldinidi.”

Aksam Gazetesi'ndeki kose yazisinda
Ismail Ktigtikkaya, “Secmen, 4,5 yillik Ak
Parti iktidarinin performansindan mem-
nun kaldigini kullandigr oyla gdsterdi. Bu
acidan sagliktan egitime yapilan hizmet-
lerin, ekonomide saglanan iyilesme ve
enflasyonun duststnun sandiga yansi-
digr kabul edilmeli.” diyor.

ibrahim Santas segimlerden bir hafta
once Zaman Gazetesi'ndeki yazisinda
aslinda beklenen sonucu 6nceden isa-
ret ediyor gibi: “AK Parti'nin icraatlari
incelendiginde, partinin kendi i¢inde
sosyal demokrat bir kimligi de "muhafa-
za" edebilecedi gorilebilmektedir. Or-
negin Ak Parti, basta SSK hastaneleri
olmak Uzere diger kamu hastanelerini
Saglik Bakanligi'na devretmistir. Dar
gelirli kesimlere yonelik olarak yesil
karth vatandaslarin haklar genigletil-
mistir. Yapilan dizenleme ile yesil kart
sahiplerinin ayakta tedavi kapsaminda
gorecekleri saglik hizmetleri ile ilag gi-
derleri de devlet tarafindan karsilan-
mistir. Saglk kurum ve kuruluslarinda
sunulan saglik hizmetlerinden alinan
KDV orani ylzde 18'den ylzde 8'e du-
sUrtimdstar. 2002 yilindan itibaren her
yil fakirlere kémar ve odun yardiminda
bulunulmustur. Son yapilan duzenle-
melerle ise saglik ocaklar herkese Uc-
retsiz hale getiriimistir. 2002 yilinda 47
milyar YTL. olan sosyal harcamalar, iki
katin Uzerinde bir artigla, 2006 yilinda
108 milyar YTL'ye yUkselmistir. Sosyal
politikalar Ak Parti'nin faaliyetleri iceri-
sinde buyudk bir yekdn tutmaktadir. Bu
eksende tutarsizigin Ak Parti'ye ge-
¢enlerden ziyade sosyal demokrat ilke-
lerin sahipligine soyunan partilerde ol-
dugu acikga gérulmektedir.

Ankara Universitesi 6égretim tyesi Va-
hap Coskun, “Ak parti neden kazan-
di?” sorusuna cevap ararken, (¢
Onemli faktérdn Gzerinde durmaktadir.
Ekonomide olumlu bir performans orta-
ya koyuldugu, enflasyon ve butce acik-
larinin dUstraldagu, Ulkeye yabanci
sermaye girisinin arttigi ve ekonomik
bluylmeden dogan kaynaklarin bir kis-
minin sosyal politikalarin finansmanin-
da kullandigindan s6z etmektedir. Son

olarak, “..ve belki de hepsinden énem-
lisi saglik alanindaki degisikliklerle sag-
Ik hizmetlerine ulasim kolaylastirildi.”
diyerek saglik politikalarinin- énemine
isaret etmektedir.

Secimden tam 10 guin 6nce Hadi Oz
sik, yazisinda Demokrat partili Mehmet
Ali Bayar'in gorUslerine yer vermis.
“Prostat ameliyati icin Istanbul’a gitme-
ye hazirlanan bir hasta ile karsilasmis
Mehmet Ali Bayar; hastanin anlattiklari-
ni bize aktariyor: “Hasta mutlu, ‘Sevke
ihtiyag duymadan Capa Tip Fakulte-
si'ne gidiyorum’ diyor. Hal bdyle olunca
oylar AK Parti'ye akiyor... llanlarda go-
rayorum, ‘4,5 yil elektrige zam yapma-
dik’ diyorlar. Bu ilanlar ¢ok etkili olmus.
Vatandas bu isi ¢6zmus Hadi Bey, hiz-
met edene ‘Allah razi olsun’ diyorlar.
‘Bu bir devrimdir’ diyen Bayar, AK Par-
t'ye oy vermeyeceginin altini ¢zellikle
cgiziyor: “Ben oy vermeyecegim ama
gercegi inkar edemem ki.” Bakin bu
vatandas regetesi icin 250 kilometre
Oteye gitmiyor artik. Kendi saglik oca-
ginda regetesini onaylatabilen vatan-
dasa, hi¢ kimse ‘AK Parti'ye oy verme’
diyemez! Turkiye'nin saglk sistemi
PKK kadar béltciydl buglne kadar.
Ayni devlet, ayni vatandasa kast siste-
mi uyguluyordu 2002'ye kadar. Simdi
her sey cok daha farkli...” Goruldugu
gibi Sayin Bayar bu tespitleri secimlere
daha 10 gun varken yapmis. Gorlinen
kdy kilavuz istemiyor.

“AK Parti bunu naslil basardi ?” diye so-
ran Ahmet Tasgetiren, cevabi kendisi
veriyor. “AK Parti iktidarinin, genis halk
kitlelerine nefes aldiran bir uygulamasi,
saglik alaninda gergeklesti. Saglik, Tur-
kiye icin buytk sorundu. Hentz prob-
lemleri tam bitmese bile, bu alanda dev-
rim niteliginde igler yapildigini, bugine
kadar bu alanda magduriyetler yasa-
yanlar, - ki onlar halkin btytk ¢ogunlu-
gunu olusturuyor- ifade ediyorlar.”

Secim sonuglarini sorgulayan Nuri Eli-
bol, huktmetin 6zellikle saglik ve egi-
tim alaninda basarili bir performans
sergiledigine vurgu yapmaktadir.

Ahmet Hakan sadece se¢im sonucunu
tayindeki etkisine degil, saglik politika-
larinin kabinenin olusumundaki etkisine
de gdnderme yapliyor. Hakan “Kabine
toto” baslikli yazisinda, “Butin kabine

degisse bile Recep Akdag degisme-
meli. Cunkd AKPnin basarisinda rol
oynayan U¢ énemli icraatin biri saglikta
yasanan devrimdir ve bu devrime Re-
cep Akdag imza atmistir.” diyor.

Bu ydndeki sadece ilk gdzime carpan
degerlendirmeler bunlar. Biraz arastir-
sak daha onlarca benzer gbzlem drne-
gine rastlayabiliriz. Sizi bilmem ama ne
yalan sbdyleyeyim, bu goézlemlerden
sonra saglik politikalarinin halkin terci-
hine yon verdigine ben inanmaya bas-
ladim. Se¢menin tavrini mantik disi bul-
ma cesareti ve hatta gafleti gdsteren
sayin politikacillarmizin da bu konu
Uzerinde biraz dugtnmelerini dneririm.

Saglik politikalarinin politik glictinu goz
ardi etmeyiniz.
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