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ogabilimleritarihiseyrinde
ilerlerken onun gelisimini
ve degisimini sadece
bireysel olarak felsefeci
veya bilim insanlarinin
etkiledigini didsdnmek
dogru bir yaklasim olmaz. Zaman ve
zemin bu gelisimde anahtar rolt Ustlenir.
Sosyal deg@isimler, savas anlari, insanlarin
dogayla ilgili yetersizlikleri, toplumlarin
kulturel veya ekonomik durumlari gibi
tekil veya cogul etkiler onun yonind gizer.
Nihayetinde bilim, insani bir Grdndur. Bu
degisimler tarihsel olarak duraganlagsma
ve sigramalar seklinde ortaya ¢ikmak-
tadir. Bilinenin aksine doga bilimlerinin
ortaya ¢ikisina yol agcan temel bireysel
kavramlar doga bilimcileri tarafindan
degil dusunudrler tarafindan ortaya
konmustur. Bir eylemin olusabilmesiigin
onun oncelikli olarak fikri temellerinin
akilda olusmasi gerekmektedir. “Bilgi
glctir’ve "Dastndyorum o halde varm”;
bu iki cimle Bati biliminin fikri temellerini
olusturan iki temel direktir. Esas itiba-
riyle felsefi anlam tasiyan bu iki cimle
Batr'daki dogal bilimlerinin yol haritasini
Gizecektir. Bu iki ifade, felsefi anlamda
bircok insanin dilinden distrmedigi fakat
gercek anlaminin ise kavramakta zorluk
¢ekilen iki buyUk kavrami temsil eder.

Francis Bacon’a gore yanlis disinmenin
sebebi Aristo mantigidir. Bu disince
tarzi skolastik olup herhangi yeni bir sey
Uretemez, zira 6n kabullere dayanmakta-
dir. Sistemin deney ve gbzlem basvurusu
yoktur. Francis Bacon insan aklinin
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Doga bilimlerinin
clsall temellern
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genelledigini, yanlisa dusebilecegini,
yanilabilecegini ve 6n yargili oldugunu
savunurken kendisi de akil konusunda
Onyargilidir. Dogru bilgiyi elde etmek icin
on yargilardan siyrimak ve saglam bir
yontem uygulamak gerekir derken de
doga bilgisine erismek i¢in gerekli olan
yontemin pesindedir. Kendisi bir bilim
insani olmayan Francis Bacon (1561-
1626) temel anlamiyla Bati biliminin y6-
nunu degistiren fikirleri ortaya koyarken
gbzlem ve deneyin Urettigi timevarim
yonteminin doga bilimlerinin  temel
metodolojisi ve maddeyi anlamada en
esas yontem oldugunu 6ne strmustar.
Francis Bacon'in yontem olarak bagllik
gosterdigi timevarim esas olarak doga
bilimlerinin yéntemi olarak kabul edilse
bile tarihsel olarak bilimcilerin kullandigi
yontem daha gok Hipotetif-Deduktif Yol'a
uyar. Bilimci olmayan Francis Bacon’'in
katl deneyciligiyle yaptigr atiflarin bilim
tarihi icerisinde uygulamalari olmadigi da
gorulmustir. Deneyci/gézlemciler icinde
esas problem bir hipotez kurma ve bu
hipoteze bagli kalma gerekgeleridir. So-
nucta hipotez deney veya gézlemle test
edilse bile bu ¢ok saf, hi¢bir yere bagl
olmayan bir hal olmayacaktir. Francis
Bacon'in deneyci veya gbzlemcinin bir
onyargiya bagli olmamasi 6nerisi genel
anlamda bilim tarihi agisindan gecerli
olmayacaktir. Deney dncesinde bilim-
cinin alanindaki daha 6énceki literattr
bilgileri, aklinda yer edinen varsayimlar
veya deneyi hazirlayan sartlarin batiing;
deney esnasinda laboratuvar cihazlari,
malzemeler, kullanilan kimyasallar,

laboratuvarin fiziki sartlar, gézlemin alt
yapisinin yeterliligi, deneycinin dene-
yimi, deneyle ilgili beklentileri; deney
sonrasinda ise istatistik ydntemler,
deney ve gbzlemi Francis Bacon’in
tahmininin aksine doga bilimlerinin i¢
sUreglerini gok ciddi anlamda etkilemistir.
Tumevarim Francis Bacon'in 6nerdiginin
aksine saf deney/gdzlemle degil blyuk
oranda “bosluk doldurma yéntemiyle”
calismistir. Baska bir deyisle zayf veya
yetersiz deney ve gézlemlerin sonucla-
rindan ziyade elde edilen saf bulgularin
disinda “varmig” gibi bosluklar doldu-
rularak hipotezlere destek saglanmaya
calisiimistir. Bu yéntem ginumuzde
de c¢ok fazla tercih edilmemektedir.
Literatur tarandiginda bahsedilenlerle
ilgili cok sayida ¢rnek bulunabilir. Her
seye ragmen Francis Bacon’in doga
bilimlerine yaptigi katki tarihsel olarak
blylk anlam tasimaktadir. Burada
vurgulanmak istenen, “timevarim’a
yonelik bir tartismadan ziyade Francis
Bacon'in kati deney/g6zlemcilik tarifinin
doga bilimleri tarihine ¢cok fazla uygunluk
gostermedigidir. Francis Bacon'in basit
ctmlesi bir bakima fizik ve metafizigin
birbirinden kopusunun en temel fikri
yapisini olusturmaktadir.

Francis Bacon ¢ok abartili ve dogmatik bir
sekilde deneycilige atifta bulunurken isin
sezgiveya teorik kismini g6z ardi etmisgtir.
Onun bu unutkanligina en iyi cevabl, 20.
yUzyilin iki blyuk teorik fizikgisi olan Albert
Einstein (1879-1955) ve Werner Heisen-
berg (1901-1976) vermistir. Her seye



ragmen Francis Bacon doga bilimlerini
en cok etkileyen kisilerin basinda gelir.
Francis Bacon stipheden arindirimisg,
kendisini tum Onyargilardan azat etmis
bilim insanlarinin tamamen deneysel
verilere dayall olarak Urettigi bilgi tdrd-
nUn insanin gelecegini insa edecegini
ifade etmektedir. insan ancak doganin/
maddenin bilgisine eristikge ve dogaya
hakim olmaya basladik¢a 6zgurlesebilir
ve varligini strdurebilir. Onun ilgilendigi
sey maddenin kurallari ve kanunlaridir.
Esas olarak Batinin doga bilimi neden ve
nasillarlailgilenmektedir. Ni¢in sorusuna
cevap aramayacaktir. Nicin bu evrende
var oldugumuz sorusunun cevabl me-
tafizigin veya felsefenin konusu olabilir.
Bati doga bilimleri gezegenler, yildizlar,
galaksiler, makro molekuller, molekuller,
atomlar ve atom alti pargaciklarin bilgisini
kisaca “bir ve tek olarak kabul ettigi
maddenin bilgisini” aramaktadir, bagka
bir seyi degil. Bu manada maddecidir
ve fizik ve metafizigi birlikte kapsama
iddiasI bulunmamaktadir. insanin doga
karsisindaki zafiyeti ve zavalliligina karsi
kendisinin Urettigi bilgi sayesinde dogayla
mUcadele etme ve ona hakim olma caba-
sinin anahtari doga bilimleridir. Bunun en
genel anlamiise “bilgi glctur” ifadesinin
icerisinde gizlidir. Dogadaki yUksek can-
lilar arasindaki en korumasizlardan bir
tanesi olan insanoglunun kesfettigi ates,
en basiticadi olan tekerlek, ¢ikriklar, ma-
kineler, basit tekneler, tag kamalar, basit
oklar, hep kendi dogasinda olmayan ve o
zamanin akliyla Urettigi basit teknolojilerin
arunddur. insanin tarihsel stirec icerisinde
kendi ¢cabaslyla Urettigi en kdguk/basit
bir aleti veya kesfi, gdnimuzun poptler
s6zclgu olan “inovasyon” ile agiklayabi-
liriz. Insanin dogayla bag etme gabalari
uzun, yorucu ve vazgecilemeyecek bir
sUregtir. Bu strecte nihai beklenti doga-
nin tim bilgisine sahip olmaktr. insan,
doga bilgisini gelistirdikce ona hakim
olmanin yollarini ve araglarini dretmeye
baslayacaktir. Bilgi-teknoloji, teknoloji-
bilgi birlikteligi artik doga biliminin g6z
ardi edilmez gercegidir. Tum sdreci ise
en basit ve yalin haliyle Francis Bacon
aciklamigtir.

René Descartes'in (1596-1650) “Ddsd-
nuyorum o halde vanm,” cimlesi esas
itibariyle ddstnenin kendisi oldugunu
ve en Ustte dUsdncenin varligini kabul
eden “akla” blyuk yer verir. O, var oldugu
icin dusinmektedir. Ona gdre duyular
yanilticidir. René Descartes henliz meta-
fizikten kopamadigiigin distnceyi aklina
koyaninise “Tanr” oldugunu ifade eder.

Aristo, Antik Yunan ddéneminin en énemli filozoflarindan biri olarak kabul edilir.

Bu fikirleriyle Francis Bacon'in tersine
timden gelimcidir, ¢cinku bir &n kabull
vardir. O, deneye ve goézleme atifta
bulunmaz. René Descartes’in zamanina
ait korkulari, onun maddeci bir gergek-
lige ulagsmasina veya onu ifa etmesine
engeldir. isin esas ilging yani René
Descartes'in bu agiklamalarinin orta cag
islam felsefecilerinin “akil” tartismalarina
yakinlik arz diyor olmasidir. Bu manada
esasen yeni bir sey sdylemez. Soyledigi
yeni sey ise “dUslnen varligin” bilgiye
nasil ulasacagidir. René Descartes’in
bilime sagladigi en buyuk katki onun
tarif ettigi “analiz” yontemidir. Bu yontem
gec¢misten glinimuUze doga bilimcilerin
¢ok sik basvurdugu yol olacaktir. René
Descartes’in ¢ok enteresan bir sekilde
“kuskucu” bir matematikgi olarak kul-
landigi “dogrulugu apagik bilinmeyen
hicbir seyi dogru kabul etme” cimlesi,
yukarida inandigr metafizik kavramlarla
aclk ve net olarak catismaktadir. O en
tepeye Tanr’'yl koyarken “stphe” kav-
ramini onunla birlikte kullanmayarak bir
anlamda metafizikgi gibi davranmaktadir.
Bunun sebebi dénemin kilisesinden
kaynaklanan korkularidir. Korkusu
zamanin gercekligi géz ontne alindi-
ginda dogaldir. Belki de bu sebeple
hayatinin dnemli bir kismini tlkesinin
disinda gegirmistir. O henliz savasa
hazir degildir. Bunun i¢in birkag yuz
yil beklemek gerekmektedir. O sUphe
edilmeyen bir Tanr’dan bahsederken
ya fikirlerini gizlemekte veya kafasinda

Batinin doga bilimleriyle
ugrasan bilimcileri artik
insan aklinin ve deneylerini-
g6zlemlerini kullanarak
“kendisinin Urettigi
bilgiyle” dogayi anlamaya
cabalayacaklardir.
Metafizigin tum varlik
bilgisini kapsama iddiasini
karsilik doga bilimleri
kendisini sinirlar. Bu
sinirlamada anahtar bilim
dali fiziktir. Diger butin
doga bilimleri fizikten
dogmustur ve ayni dili yani

matematigi kullanir.
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aclkga ifade etmedigi bir tarzda Tanri
ve bilim kavramlarini birbirinden ayirmis
vaziyettedir. Onun stphecilik kavrami
yUz yillar sonra Bati dogal bilimlerinin
metafizikten kesin kopusunu agiklayan
“dogrulamaciligin” ana fikirlerinden ola-
cak ve stpheciligi ortadan kaldirmak icin
ise “akil veya sezgiler” yerine “deney ve
g6zlem” konulacaktir. René Descartes’in
“acik bir sekilde bilmedigim bir seyi asla
dogru olarak kabul etmem” climlesinde
bahsi gecen “stphe” kavramini orta-
dan kaldiracak en ¢énemli ara¢ deney/
gbzlemdir. Soyut bir sekilde ifade dilen
“slphe” kavrami “dogrulamacilarin”
elinde maddi bir delile ddnUsecektir.
“Onlar deneylenmemis ve goézleme
dayanmayan herhangi bir bilgi ttrtind”
“bilgi” olarak degil metafizik olarak
tanimlayacaktir. Bu kati dusunce tarz
her ne kadar cagdaslari tarafindan tenkit
edilse ve bilim onlarin dedigi gibi yol
almasa dahi uzun sire doga bilimleri
alaninda agirlikl bir géris olarak kalmig
ve kalmaya devam etmektedir.

René Descartes’in “daha iyi ¢ézimlemek
icin gerektigi kadar parcalara ayir, en
kolay ve en yalin olanlardan basgla, bir
seyi unutup unutmadigini emin olmak
icin say” ifadeleri, modern Bati doga
biliminin ~ “indirgemeci” pargalara
ayirma yonteminin 1s1g1 olacaktir. René
Descartes’a gore insan berrak bir akilla
problemleri pargalayip anlamaya ¢alisir
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Fransiz filozof ve matematikci Descartes, modern felsefenin en énemli
isimlerinden biridir.

ve onlari tekrar bastan birlestirebilirse
sorularina cevap bulabilir. SUpheci-
likle yaklasmak ve sorular sormak en
6nemli yéntemdir. Bati doga bilimi René
Descartes’in ydntemini deneycilik yoluyla
takip ederken “birlestirmeyi” unutmustur.
GUndmuzde pargalara ayirma isleminin
enyaygin olani “tip” alaninda gértlmek-
tedir. Bugln parcalara ayriimis durumda
olan tip, birlestirmeyi unutmus ve bilgi
havuzunun igerisinde kaybolup gitmistir.
GUndmuzde René Descartes’'in her
halde yasasaydi en fazla mutlu olacag!
durum, genetigin artik matematige yani
biyoinformatige indirgenmis olmasidir.
Tum bilimleri matematige indirgeme
hayali acik ve net olarak genetik biliminde
ortaya ¢cikmaktadir. Artik genetik alanin-
da arastirma yapmak cihazlarinisi haline
gelirken Uretilen bilgilerin yorumlanmasi
ise bilgisayar temelli veri tabanlarina ve
matematik diline dlsecektir. Kisa bir
slre sonra gunumuzin genetikgileri
sadece analizci birer teknisyen haline
dbnecek veya duruma ayak uydurmak
icin kendilerini yeniden tanimlamak
durumunda kalacaklardir. René Des-
cartes tim korkularina ragmen Bati doga
bilimlerinin yolunu ¢izenlerden olmustur.

Bati bilimi 1600’den sonra kiliseyle olan
kopusunuyukaridabahsigegenikidonemli
cumle Uzerinden kurgulamigtir. Batinin
doga bilimleriyle ugrasan bilimcileri artik
insan aklinin ve deneylerini-gdzlemlerini

kullanarak “kendisinin Urettigi bilgiyle”
dogay! anlamaya cabalayacaklardir.
Metafizigin tim varlik bilgisini kapsama
iddiasina karsilik doga bilimleri kendi-
sini sinirlar. Bu sinirlamada anahtar
bilim dal “fizik"tir. Diger batin doga
bilimleri fizikten dogmustur ve ayni dili
yani matematigi kullanir. Batida fizik ve
metafizigin birbirinden ayriimasi stresini
cok genigletirseniz bin yila, sinirlarsaniz
bes ylzyila ve nihayetinde durumun
tamamen netlesmesini istiyorsaniz
son iki yuzyila ¢ekebilirsiniz. Bu sureg,
Johannes Kepler'in (1571-1630) ve
daha sonra Galileo Galilei'nin (1564-
1642) Hristiyanligin “evren kavramini”
parcalamasi ile baglar. Ludwig Eduard
Boltzmann'in “termodinamik”le ilgili
kaosu tarif eden galismalari (1844-1906
), Charles Robert Darwin’in (1809-1882)
tUrlerinin kékenini agiklayan “evrim te-
orisi”, Sigmund Freud’un (1856-1939)
ruh kavramini “maddeci katmansal bir
alana” indirgemesi ve nihayet Erwin
Rudolf Josef Alexander Schrédinger
(1887-1961), Albert Einstein, Karl Werner
Heisenberg'in isimleriyle simgelesen
“kuantum fiziginin belirsizlik ve olasilik
kavrami, zaman ve mekanla ilgili tanim-
lamalari ve atom alti par¢aciklara agilan
yeni bir fizigin ortaya ¢ikisi” ile bilim ve
metafizik arasindaki kopus tamamlan-
mistir. Stephen Hawking'in (1942-2018)
tanimiyla Bati doga bilimi fizik ve
metafizik arasina bir sinir koymustur.



ingiliz filozof ve bilim insani Francis Bacon.

Bu sinir “bUydk patlama/Big Bang'dir.”
Bilim bu olayin éncesiyle ilgilenmez. Batili
bilimciler karsilarindaki en temel giicin
kilise oldugunu ¢ok erken fark etmiglerdi
ama kopusu ancak yuzyillarca stren bir
¢aba sonrasinda basarmislardi. Robert
Grosseteste’in (1175-1253) “Tann ve
sonsuzluk alanlarina yénelik bilgi, inang
bilgisidir. Bu tur bilgilere gercek anlamda
bilgi denilemez, onlara ancak inanilabilir”
sdzleri kopusu yUz yillar dncesinden
haber verdigi gibi 6nerdigi yontemler
Francis Bacon’a ve René Descartes’e
yol géstermis olabilir. Bati bilim insanlari
inancli Hristiyanlar, deist veya ateist ol-
duklarini ifade etseler ya da biz onlarin
ifadelerinden bu tur yorumlara ulagsak
dahi Bati dogda bilimlerinin artik metafizik-
le bir ilgisi kalmamistir. Bu alanlar kesin
ve net bir sekilde birbirinden metodolojik
ve kavramsal olarak ayriimiglardir.

Descartes’in “sUpheciligi” doga bilimi-
ne aktaran ve sUpheyi test etmedeki
yontemi deneye dayandiran ve uzun
yillar Bati doga bilimlerinin yénlendiricisi
olan “dogrulamacilar”in fikirlerine itiraz
edip “bilgiyi test etme” yontemi olarak
“yanliglamaciligi” koyan Karl Raimund
Popper'a (1902-1994) goére bilimsel
kuramlar daha iyi bir kuramla yer de-
Gistirebilir. Hipotezin/teorinin evrenselligi
bir olumlu cevapla testten gecer, fakat
geride sonsuz sayida sinama vardir. Bu
durumda hipotezin/teorinin evrensel olup

olmadigini ifade ederken hipotez veya
teorileri test etmenin yéntemini deney-
g6zlemdir” ifadesi de maddeci bakigl
yansitmaktadir. Dogrulamacilar ve yan-
lislamacilar arasinda doga bilgisinin elde
edilmesi bakimindan deney ve gbzlem/
deneyin de@erine dair farkliliklar yoktur.
Bu farklilik dustnsel /felsefi manadadir.
Thomas Kuhn'un (1922-1996) paradigma
kavrami, Imre Lakatos'un (1922-1974)
merkezi ¢cekirdek kavrami, Paul Karl
Feyerabend’in (1924-1994) anarsist
kurami tamamen felsefe alaniyla ilgilidir.
Yukarida bahsi gecen bilim felsefecileri
doga bilimleri igerisinde deney/gdzlemle
ugrasmadiklari igin olayin dustnsel
temelini agiklamaya calismiglar ve
birbirinden ¢ok farkli fikirler Gretmiglerdir.
Bu fikirlerin hepsinin kendisine gére bir
aclklama gucU vardir. Bu fikir adamlari
dogrudan doga bilimlerinin maddeci
karakterine atifta bulunmamislardir.
Bunun sebebi bu gergekligi kabullerin-
den kaynaklanabilir. Her ne kadar Karl
Raimund Popper diger bilgi turlerine yer
acmaya calissa ve Paul Karl Feyerabend
bilimin anarsist yaramaz ¢ocugu gibi
davransa dahi nihayetinde Batinin doga
bilimcileri inanglarindan bagimsiz olarak
kendi akil, deney veya goézlemleri ile
Urettikleri doga bilgisinin pesindedir.

Bilim felsefesi bilimin hangi yollar takip
ettigini veya tarihi sUregclerini dedgil
bilimin nasll isledigini ve yéntemlerini

anlatir. Bilimin gercekligi ise kendi
tarihinin iginde gizlidir. Sonugta doga
bilimlerine ait bilginin ortaya ¢ikisi akil,
deney/g6zlemle iligkilidir. Doga bilimleri
“‘maddenin” bilgisine ulagsma yolunda
sigrayarak ilerlemektedir. Bu sigramalarin
insani nerelere gotlrecediise buyuk bir
bilmecedir. Medeniyetimizin doga bilim-
leriyle olan iliskisi yukaridaki bilgilerin
Isiginda tartisiimalidir. ilk akil, beden-ruh,
varlik-zaman, nedensellik-olasilik ve bilgi
konularini Batidan yUzyillarca énce en
Ust seviyede ve muhtesem bir bilgi
seviyesiyle tartisan ve Bati bilimlerinin
ortaya ¢ikisina kaynak olan bu emsalsiz
beyinlerin durumu ve medeniyetimizin
neden doga bilimlerinden yuz yillar nce
koptugu ve madde bilgisini anlama, bu
bilgiyi teknolojiye transfer etmede yeter-
siz kaldiklariyla ilgili sorular ve onlarin
cevaplari ¢cok daha karmasik oldugu
icin bu makalenin sinirli hacmi iginde
tartismaya uygun degildir.
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