Hezarfen google
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u gun iginde yasadigimiz
dlUnyada bilgi belki de tarihin
hicbir déneminde olmadigi
kadar 6nemli. GUndmuzin
en 6nemli guc ve Ustunluk
saglama aracl. Buna karsin
muazzam boyutta artan bilgi miktar
ve bu bilginin yine muazzam bir hizla
degisip donuslyor olmasi daisin cabasi.
Sonug olarak giinimaz insani icin bilgi
zorunlu olarak ulasilmasi gereken bir sey,
hem de guncel, hizli ve dogru olarak.

Bir zaman artik insanhigin biriktirdigi tdm
bilgilere sahip insanlarin, bizim kultdru-
mUz gergevesinde “hezarfen’lerin asiri
bilgi miktari nedeniyle ortadan kakislari-
na hayiflandik, bu nedenle insanoglunun
dinyaya butincul bakisini kaybetme
tehlikesi ile karsi karslya oldugunu du-
stindtik. icinde yasadigimiz, hikmetinden
sual olunmaz “uzman’lar cagiydi. Ama
Oyle géranlyor ki ginimUzde onlarin da
devri tamamlandi, bambagka 6zelliklere
ve bunun getirdigi bambagka tarzlara
dogru yelken agmis durumdayiz. Bunu
siradan insan deneyiminde ya da
gunluk hayatta da gérundr hale getiren
sey internet ve onun inaniimaz dlglide
kolaylasan kullanimi oldu.

1985'lerde Daniel Wegner isimli psikolog
“transaktif bellek” kavramini ortaya at-
misti. Bu tarif, artik insanin biyolojik yapisi
disinda organize olan bilgi biriktirme
araglarini ve onlara erisime iligskin bir
organizasyon bigimini anlatiyor.(1) Yani
kisinin kendi beyni disinda kalan bir
hafizayl ve onu kullanimini tanimliyor.
Wegner, bu tanimla gesitli gruplarin, (is,
aile vb.) bireylerinin belirli alanlardaki
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bilgilerde ve/veya o bilgilere nereden
ulagilacagina ait bilgide uzmanlagmasi-
ni, bu yolla ttm grubun bilgiye cok daha
hizli ve gtvenilir bir bicimde ulagsmasi
durumunu/organizasyonunu anlatir.

Betsy Sparrow ve arkadasglari, yakin
zamanda “science’da yayimlanan 4 ar-
disik deneyden olusan arastirmalarinda
bu durumun da degistigini, “transaktif
bellek”in yerini artik basit¢e “google”in
almis oldugunu séyltyorlar.(2) Bu akil-
lica dizenlenmis deneyler, internetin
gunimdz insaninin bilgiyi ydnetme bi-
¢iminin nasil degistigini gdstermektedir.
Gergekten oyle gértnuyor ki artik pek
¢cok insan interneti sahsi bilgi bankasi
biciminde kullanmaktadir. Yazarlar ve
son dénemdeki yaygin kullanim buna
“google etkisi” adini veriyor. Tum ¢alig-
manin temelde gosterdigi sey aslinda
artik insanlarin bilginin kendisini degil,
o bilgiye nasil ulagilabilecegini hatirda
tutmaya calistiklari. Peki, bu insan i¢in
iyi mi? Yoksa kétu mi? Bu gidisin sonu
ne olacak? Nicholas Carr'in sordugu
gibi, “google bizi aptallastiryor mu?”

Carr, on yil 6ncesine gbre hepimizin
yaptigi gibi internet basinda ¢ok daha
fazla zaman gegirdigini, ama bu yolla
yazmak istedigi bir makale igin toplamasi
gereken bilgiye kutiphanelerde kitap-
lari ve sureli yayinlari gtinlerce taramak
yerine birkac dakikada ulagsabildigini,
silikon bellegin mtkemmel hatirlama
glcunden yararlandigini  soyltyor.
Ama ne pahasina? Artik bilgiyi internet
ortaminin olusturdugu sekliyle ytzeysel,
belki de hatall ya da aldatici bilgileri de
aylklayamadan, daha da énemilisi pek

fazla dustinmeden izlemek durumunda
kalarak. Bu durumunu kendi s6zcukle-
riyle “bir zamanlar sézcUkler denizinin
derin deniz dalgici iken simdi jet ski
tzerinde ylizeyde ziplayip duran birisi
gibi oldugunu” sdyleyerek ifade ediyor.
Bagka tanikliklara da bagvurarak artik
kitap okuma ve Uzerinde disinme gU-
clnU bu nedenle giderek yitirdigini itiraf
ediyor. Internet tizerinden yapilan acil ve
anlik sorunu ¢cézmeye yonelik okuma/
arastirmanin geleneksel derinlemesine
dusUnerek okuma glcimuzl ortadan
kaldirdigini séyltyor.(3)

Sparrow ve arkadaslarinin calismasi da
kismen bu sekilde yorumlanabilir gibi
gorunuyor. Bilgiyi eger sonra bizden
baska bir seye (internete) basvurmadan
hatirlamamiz talep edilmeyecekse yete-
rince iyi animsayamiyoruz ya da sadece
kendi bellegimize glivenmemiz gereke-
cekse bir bilgiyi daha iyi hatirliyoruz. Bu
yaklasim bizim gelenegimizde gazalinin
defterlerinin ¢alinmasi ve Gzdntdsund
goren hirsizlarin bilgiyi kendinde degil
kitaplarda taslyanin gercek alim olama-
yacag! dersini aldigi kissanin anlamina
¢ok benziyor.

Peki, biraz da mecburen maruz kaldi-
gimiz bu durumun tek etkisi bu mu?
Ya da bagka turlt de dustnulebilir mi?
Gazali’'nin kissasinda anlatiimak istenen
asll sorun, bilgiyi iceren seyin (kitaplar)
sadece lafzinin ezberlenmesi dedil,
aslinda o bilgiye gergekten anlayarak
sahip olunmasinin gerekligidir. Carr'in
yakindigi yuzeysellik, Gzerinde dusUne-
rek okumanin ortadan kalkmasi belki de
Sparrow ve arkadaslarinin galismasinin



ima ettigi gibi gergekten vuku buluyor.
Ama yine galismanin ortaya koydugu
gibi bilginin kendisini tutmak yerine
ona erisim olanaklarini hatirda tutmak,
internet Uzerinden de olsa derinlikli
Uzerinde dUsunulerek analitik tarzda
bir 6grenmeye engel midir?

Bu noktada Small ve arkadaslarinin orta
ve ileri yastaki normal insanlarda yap-
tiklari bir calisma fikrimizi degistirebilir.
Small ve arkadaglari pek internetle iligkisi
olmayan ve sik olarak internet kullanarak
calisan ayni yas ve egitim duzeyinde
orta-ileri yasta iki grup denek almiglar
ve bu iki grubun internet Uzerinden
bilgi arastirirken ve dogrudan basili bir
materyali (kitap) okurken beyinlerinin
aktif olarak kullandiklari bdélgelerini
fonksiyonel magnetik rezonans (fMR)
denilen bir beyin gortnttleme teknigi
ile karsilastirmiglar. Pek internet ile isi
olmayan okuyucularda hem basili metni
okurken, hem de internet Uzerinden
calisirken klasik okuma ile iligkili beyin
bélgeleri aktif iken, aktif internet kullani-
cisi olan grupta sadece normal okuma
esnasinda benzer bir beyin calismasi
gorulmus. Oysa bu “uzman” internet
kullanicilarinda internet Uzerinden bilgi
arastirma esnasinda ilave olarak beynin
dustnme karar verme ile iligkili alanla-
rinda da yogun bir faaliyet saptamiglar.
(4) Oyle gérinyor ki interneti bilgi ya-
rismasinda sorulan sorulari yanitlamak
gibi seyler icin kullanmak ile gercekten
bilgi Uretmek/edinmek icin kullanmak
arasinda zihinsel olarak fark var. Eger
internet ve sagladigl bilgi olanaklari,
bilgide derinlesmek Uzere elestirel bir

yolla Gzerinde dusUnulerek kullanilirsa
yukarida bahsedilen hafiza zayifligi/
tembelligi gibi sorunlar yerine gergekten
hizl ama ayrintili ve derinlemesine ve
baska kaynaklardan pek de kolay elde
edilemeyecek bilgiye ulagsmak (en
azindan ¢alismanin gésterdigi gibiinsan
beyninin bu yénde daha etkin bir bicimde
calismasi) da mimkdn gérintyor.

Sonug olarak her halde insanin var
olan ya da ortaya c¢ikan teknolojiyi
naslil kullandigi énem kazaniyor. insan
dogasl bu yeni durumlara kullaniminin
nasil oldugu cergevesinde bir uyum ya
da yanit gésteriyor. Yani internet insan
zihnini hem sinirlandirabilir, hem de eger
ondan geregi gibi yararlanilabilirse insan
zihninin daha 6nce elimizde olmayan
muazzam bir olanakla gelismesini
saglayabilir.
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