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Itiraz Kanun Yolu

Doc.Dr. Ali Riza TONGUR, Polis Akademisi Ogretim Uyesi

[
tiraz kanun yoluna girmeden Once genel olarak kanun yollar1 ve denetim muhakemesi

hakkinda temel bashklara deginmek yararh olacaktir.

Ceza muhakemesinde Bir davaya bakan mahkemenin Yargilamanin devami esnasinda
veya sonunda hatali karar vermesi her zaman ihtimal dahilindedir. Iste Bu hatal kararla-
rin diizeltilmesi ve gercege en uygun kararin istikrarli bir sekilde verilebilmesi i¢in kanun
yolu Veya denetim muhakemesi adi verilen kurum kabul edilmistir. Kanun Yollar: aley-
hine kanun yoluna Bagvurulan kararlarin bagka bir yangin merciince denetlenmesine ve
gerekiyorsa diizeltilip degistirilmesine imkan taniyan kurumlardar.

Kanun Yollar1 olagan ve olaganiistii kanun Yollar1 seklinde ikili bir ayrima tabi tutulabi-
lir. Kesinlesmemis mahkeme ya da hakim kararlaria kars: gidilebildikleri i¢in olagan
kanun yolu adim alan kurumlar itiraz Istinaf ve temyiz kurumlaridir .

Kanun yollar1 da denetim muhakemesi olduklarindan davasiz yargilama olmaz ilkesi bu
kurumlar icin de gecerlidir. Diger bir soylemle bir yargilama kararindaki hukuka aykirili-
g1ileri siiren kiginin bu hukuka aykiriligin diizeltilmesi icin bir talepte bulunmasi gerekir.
Onunla birlikte istisna olarak talep olmadan da Kanun yoluna gidildigi durumlar vardir.
Ornegin 15 y1l ve iizerindeki hapis cezalar1 icin resen Istinaf kanun yoluna gidilmektedir .

Olagan kanun yollarina bagvurmanin aktarma, sirayet ve durdurma etkisi vardir.

Aktarma etkisi bagvuranin aleyhine denetim muhakemesine basvurulan karari daha yiik-
sek dereceli veya bir baska mahkemenin incelemesi anlamina gelir.

Yayilma etkisi ise kanun yoluna bagvurmayan kisilerin kanun yoluna bagvurulmasi so-
nucunda verilecek karardan etkilenmelerini ifade eder. Ornegin istinaf mahkemesi tara-
findan verilen bir hilkmii temyiz etmeyen saniklarin, hiikiim bozulduktan sonra temyiz
etmemis olmalarina ragmen basvurmuscasina bu lehe durumdan yararlanmalarin ifade
eder .

Durdurma etkisi hakkinda denetim muhakemesinde gidilen mahkeme kararinin hukuk-
sal kesinliginin olusmasini ve bu cercevede kararin infazinin engellenmesidir. Kanun yol-
larina bagvurulmasi kural olarak kararin infazin1 durdurmaz. Bununla birlikte kanunda
acik olarak kanun yoluna basvurulmus olmasi halinde bu kararin infazinin hiikiim kesin-
lesinceye kadar duracagina iliskin bir ifade varsa bu durumda hiikmiin kesinlesmesine
engel olur.
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Kanun Yollarina bagvurma hakki olan kisiler su sekilde siralanabilir: Siipheli veya sanik,
Alan sifatin1 almis olanlar ile katilma istegi karara baglanmamig, reddedilmis veya katilan
sifatini alabilecek surette suctan zarar gormiis bulunanlar,Sanik ya da siiphelinin yasal
temsilcisi ve esi, Miidafi veya katilan vekili olarak avukat, esya veya diger mal varlig1 de-
gerleri iizerinde hak sahibi olan kisiler.

Itiraz, olagan kanun yollarindan biridir. Genel olarak hakim kararlar ile kanunda yer
verilen hallerde mahkeme kararlarina karsi bagvurulan kural olarak da kararin infazin
engellemeyen ve kararin hem hukuki hem de maddi yonden denetimini iceren kanun
yoluna itiraz denilmektedir.

Kanunda hakim kararlarinin; sorusturma evresinde sug¢ ceza hakimliginin kararlar1 ko-
vusturma evresinde ise naip hakim kararlari istinabe olunan hakimin kararlar1 ve mah-
keme baskam sifatiyla verilen kararlar oldugu belirtilmistir. Ceza kanunda acikca yer
verilmis olmak kaydiyla mahkeme kararlarina karsi da itiraz olanag oldugu CMK 267
maddesinde belirtilmistir. Bu hallere 6rnek olarak; CMK nin 5 /2, 18/3, 28, 31/3, 42/2,
60/4, 74/ 4 hiikiimleri gosterilebilir.

Hakim ya da mahkeme kararlarina kars: ilgililer bu karar1 6grendikleri tarihten itibaren
7 glin icerisinde itiraz kanun yoluna basvurabilirler . S6z konusu itiraz bagvurusu Kara-
r1 veren merciye bir dilekce sunulmasi veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi ve
bu beyanin tutanaga gecirilmesi ile de yapilabilinir. Okullar icin CMK nin 263 maddesi
hiikiimleri uygulanir. Yapilan basvurudan sonra kararina itiraz edilen hakim veya mah-
keme itirazi yerinde goriirse kararim diizeltir aksi kanaatte ise en ¢ok 3 giin icinde itiraz1
incelemekle yetkili olan merciye dosyay1 gonderir. Itiraz inceleyecek merciler CMK nin
268 maddesinin 3. fikrasinda belirtilmistir. Buna gore sulh ceza hakimligi kararlarina
yapilan itirazlarin incelenmesi o yerde birden fazla sulh ceza hakimligi bulunmasi du-
rumunda numara olarak kendisini izleyen hakimlige, son numaral hakimlik tarafindan
verilen kararlar icin bir numarah hakimlige; Agir ceza mahkemesinin bulunmadig: yer-
lerde tek sulh ceza hakimligi varsa yargi cevresinde gorev yaptig1 agir ceza mahkemesinin
bulundugu yerdeki sulh ceza hakimligine; agir ceza mahkemesinin bulundugu yerlerde
tek sulh ceza hakimligi varsa en yakin agir ceza mahkemesinin bulundugu yerdeki sulh
ceza hakimligi tarafindan yapilir . itirazdan sonra ilk kez suc ceza hakimligi tarafindan
verilen tutuklama kararina itiraz edilmesi halinde de yukarida bahsedilen usiil uygulanir.
Bununla birlikte ilk tutuklama talebini reddeden suc ceza hakimligi, tutuklama kararina
itiraz merci olarak inceleyemez. Asliye ceza mahkemesi hakimi tarafindan verilen karar-
lar1 yarg1 cevresinde bulunduklar1 agir ceza mahkemesi tarafindan incelenir. Agir Ceza
Mahkemesi veya bagkani tarafindan verilen kararlari o yerde agir ceza mahkemesinin bir-
den cok dairesi bulunmasi halinde numara olarak kendisini izleyen daire ; o yerdeki agir
ceza mahkemesinin son numarali ceza dairesinin kararlarim bir numarali daire; o yerde
agir ceza mahkemesinin tek dairesi bulunmasi halinde bu dairenin kararlarini kendisine



7 ARALIK 2018 BiLDiRI OZETLERI

en yakin agir ceza mahkemesi inceler. Naip hakim kararlarina yapilacak itirazlar bu ha-
kimlerin mensup olduklar1 Agir Ceza Mahkemesi

Bagkan tarafindan; istinabe olunan mahkeme kararlarina itirazlar ise bulunduklar: yer-
deki mahkeme baskani veya mahkeme tarafindan incelemeye tabi tutulur. Bolge adliye
mahkemesi ceza daireleri kararlari ile Yargitay ceza dairelerinin esas mahkeme olarak
baktiklar1 davalarda verdikleri kararlara yapilan itirazlarda; iiyenin kararim gorevli oldu-
gu dairenin baskani, daire baskani ile ceza dairesinin kararini numara itibariyla izleyen
ceza dairesi; Son numarali dairenin kararlarini ise birinci ceza dairesi inceler.

Itirazin kural olarak aktarma etkisi bulunmaz. Zira itiraz1 inceleyecek mercii esas itiba-
riyle itiraza konu olan karar1 veren merciidir. Itiraz bagvurusunu yerinde goriilmemesi
durumunda yetkili olan merciye génderilir. Itiraz kanun yolunun kural olarak durdurma
etkisi de bulunmaz. Diger bir deyisle itiraz kanun yoluna bagvurulmasi kararin yerine
getirilmesi bakimidan Herhangi bir engel olusturmaz. CMK nin 269. maddesinde, Itiraz
Kararin yerine getirilmesinin geri birakilmasi sonucunu dogurmaz. denilerek bu hususa
isaret edilmistir.

Kanunda yazih Haller sakh kalmak kaydiyla itiraz konusunda genellikle dosya tlizerinden
karar verilir. Ancak gerekli gortilmesi durumunda Cumhuriyet savcis1 sanik miidafii veya
vekil dinlenebilir.

CMK da belirtilen istisnai durumlar haricinde itirazi inceleyen merciin verdigi kararlar
kesindir. Bununla birlikte, kanunda sarih olarak yer verilen hallerde itiraz sonucunda
verilen kararlara karsi itiraz edilmesi miimkiindiir.
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Ceza Muhakemesinde
Istinaf Kanun Yolu

Mehmet Okmen

I- istinaf mahkemeleri ve kurulusu

“Istinaf” kelime anlamu itibar ile “yeniden baslamak” demektir. Ilk kez 1879 yilin-
da “Mehakim-i Nizamiyenin Teskilati Kanunu Muvakkati” ile ilk derece mahke-
meleri ile temyiz mahkemesi arasinda kurulmus olan istinaf mahkemeleri yarim yiizyila
yakin siire ile faaliyetlerini siirdiirmiis; daha sonra giiniin kosullar1 ve hakim yetersizligi
nedeniyle 1924 tarihinde 469 sayilh Kanunla seriye mahkemeleriyle birlikte
kaldirilmistir.

Bu mahkemelerin kaldirilmasindan sonra istinaf mahkemelerinin tekrar kurulmasinin
gerekip gerekmedigi her zaman tartisma konusu olmustur. Hatta 1932 yilindan basla-
narak 1963, 1978 ve 1993 yillarinda istinaf mahkemelerinin kurulmasina iligkin kanun
taslaklar1 dahi hazirlanmigtir. Daha sonra Avrupa Birligi uyum kanunlariyla birlikte hiz
kazanan reform siirecinde istinaf mahkemelerinin yeniden kurulmasi giindeme gelmis ve
bu siire¢ hizlandirilmistir. 2004 yihinda kabul edilen 5235 sayili Adli Yarg: i1k Dere-
ce Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda
Kanunla “bolge adliye mahkemeleri”; 2014 yi1linda kabul edilen 6545 sayili Kanunla
da “bolge idare mahkemeleri” kurulmustur.

Istinaf mahkemelerinin kurulmas: ve faaliyete gecirilmesi, Ulkemizin Avrupa Birligi-
ne adaylik siirecindeki onemli belgeler olan Katilim Ortaklig: Belgesinde, Ulusal
Programda ve yargi alaninda yol haritamiz niteliginde olan Yargi Reformu Strateji-
sinde, oncelikli hedefler arasinda gosterilmistir.

Istinaf mahkemelerinin kurulmasina yonelik calismalar, 6zellikle son 10 yillik dénem-
de hiz kazanmistir. 20 Temmuz 2016 tarihinde hem adli yargida hem de idari
yargida faaliyete gecen istinaf mahkemelerinin arka planinda kapsamli hazirlik
calismalari ve birikim bulunmaktadir.

Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlariyla Adana, Ankara, Antalya, Bursa, Diyarbakir, Er-
zurum, Gaziantep, Istanbul, Izmir, Kayseri, Konya, Sakarya, Samsun, Trabzon ve Van’da
olmak iizere toplam 15 yerde bolge adliye mahkemesi kurulmus olup, bunlar-
dan Ankara, Antalya, Erzurum, Gaziantep, istanbul, izmir ve Samsun bolge
adliye mahkemeleri 20/07/2016 tarihinde; Adana ve Bursa bolge adliye mahke-
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meleri 05/07/2017 tarihinde; Konya ve Sakarya Bolge Adliye Mahkemeleri ise
03/09/2018 tarihinde faaliyete baslamistir. Bu sekilde faaliyete baslayan 11 bolge
adliye mahkemesi bulunmaktadir.

Kayseri, Diyarbakir, Trabzon ve Van bolge adliye mahkemeleri ise yakin tarihte
faaliyete gecirilecektir.

II- istinaf kanun yolu

Istinaf kanun yolunda yargilama konusu; ilk derece mahkemesinin karar degil, aksine ilk
derece mahkemesinde ¢oziimlenen uyusmazhigin bizatihi kendisidir. Bu sebeple istinaf
mahkemeleri, uyusmazhg ilk kez ele alan mahkemeler kadar yetkili olduklarindan, dokt-
rinde, “ikinci birinci derece mahkemeleri” olarak da nitelendirilmektedir. Istinaf
mahkemeleri, ilk derece mahkemelerinde toplanan delilleri yeniden degerlendirebilecek-
leri gibi yeni delil ikamesine de izin verirler. Bu kapsamda istinaf mahkemeleri, durugsma
acmak suretiyle tanik dinleyebilecek ve kesif yapabilecektir.

Ik derece mahkemelerine hakim olan ilkeler (aciklik, sozliiliik, yiizyiizelik gibi) kural ola-
rak istinaf mahkemeleri icin de gecerlidir. Bu sebeple istinaf ilk derece mahkemelerinin
yaptiklar yargilamalar sonucunda maddi olaylardan cikardiklar1 hukuki sonucun ve bu
sonuca uyguladiklar: hukuk kurallarinin dogrulugunun, ikinci derecede bir mahkeme ta-
rafindan herhangi bir sinirlama olmaksizin hem maddi hem de hukuki yonden denet-
lenmesi ve gerektiginde ilk derece mahkemesinin kararinin degistirilerek yeni bir karar
verilmesi icin yapilan yargilama seklinde tanimlanabilecektir.

Ik derece ceza mahkemelerince verilen kararlar basvuru iizerine (onbes y1l ve daha fazla
hapis cezalarina iligkin hiikiimler re>sen) kural olarak istinaf mahkemelerine gelecektir.

Istinaf incelemesine gidilemeyecek kararlar sunlardir;

a) Hapis cezasindan cevrilen adli para cezalar1 haric olmak tizere, sonuc olarak belirlenen
tichbin Tiirk Liras1 dahil adli para cezasina mahkGmiyet hiikiimleri,

b) Ust simir1 besyiiz giinii gecmeyen adli para cezasim gerektiren suclardan beraat hii-
kiimleri,

¢) Kanunlarda kesin oldugu yazili bulunan hiiktimler.
Istinaf mahkemeleri, yaptiklar1 inceleme sonucunda;

a) 11k derece mahkemesinin kararim1 hukuka uygun buluyorsa, istinaf basvurusunu
esastan reddedecektir. Bu red karari, ilk derece mahkemesi kararinin onanmasi anla-
mina gelecektir. Aymi sekilde Kanunun 303. maddesinde yer alan hukuka ay-
kiriliklar s6z konusu ise bu hususu diizelterek istinaf basvurusunun esastan
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reddine (diizelterek onama) de karar verebilecektir.

b) ilk derece mahkemesinin kararinda, Kanunun 289. maddesinde belirtilen kesin hu-
kuka aykirilik sebeplerinin var oldugu kanaatine varirsa, karari bozarak ilk derece
mahkemesine gonderecektir.

¢) Ik derece mahkemesinin kararim1 hukuka aykir1 buluyorsa, istinaf basvurusunu
kabul edip, yerel mahkeme kararimm kaldiracak ve kendisi ilk derece mahkemesi
gibi yeniden yargilama yaparak isin esas1 hakkinda yeniden bir hiikiim kuracak-
ur.

III- istinaf istemi ve siiresi

Istinaf istemi, hiikmiin aciklanmasindan itibaren yedi giin icinde hiikmii veren mah-
kemeye bir dilekge verilmesi veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi suretiyle ya-
pilacaktir. Hiikkmiin, istinaf yoluna bagvurma hakki olanlarin yoklugunda agiklanmasi
halinde siire teblig tarihinden itibaren baslayacaktir. Siiresi icinde yapilan istinaf
basvurusu, hiitkmiin kesinlesmesini engelleyecektir.

Agir ceza mahkemelerinde bulunan Cumhuriyet savcilari, mahkemelerinin yarg: cevresi
icerisindeki asliye mahkemelerinin hiikiimlerine karsi, kararin o yer Cumhuriyet bassav-
ciligina gelis tarihinden itibaren yedi giin icinde istinaf yoluna bagvurabileceklerdir.

Cumbhuriyet savcisi, saniklar ve katilan sifatin1 almig olanlar ile katilma istegi karara bag-
lanmamus, reddedilmis veya katilan sifatimi alabilecek surette sugtan zarar gormiis bulu-
nanlar istinaf basvurusunda bulunabileceklerdir.

Istinaf isteminin, kanuni siirenin gecmesinden sonra veya aleyhine istinaf yoluna bas-
vurulamayacak bir hiikme kars1 yapilmigsa ya da istinaf yoluna basvuranin buna hakki
yoksa, hiikmii veren mahkeme bir kararla dilekceyi reddedecektir.

IV- istinaf kanun yolunda verilecek kararlar

Dosya bakimindan istinaf yoluna basvurulmasi halinde bolge adliye mahkemesince 3 tiir
karar verilebilecektir. Birincisi 6n inceleme sonucunda verilecek kararlar (yetkili bolge
adliye mahkemesine gonderme ve istinaf basvurusunun reddi), ikincisi dosya iizerinden
verilen kararlar (bozma, esastan ret ve diizeltilerek esastan ret) ve ii¢linciisii de durusma
acmak suretiyle verilecek kararlar.

A- On inceleme sonucu verilecek kararlar

Dosyanin bolge adliye mahkemesine gelmesi tizerine bolge adliye mahkemesince bir 6n
inceleme yapilacaktir. On inceleme sonucunda;

¢ Bolge adliye mahkemesinin yetkili olmadiginin anlasilmasi halinde dosyanin yet-
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kili bolge adliye mahkemesine gonderilmesine,

¢ Bolge adliye mahkemesine basvurunun siiresi icinde yapilmadiginin, incelenmesi
istenen kararin bolge adliye mahkemesinde incelenebilecek kararlardan olmadigi-
nin, basvuranin buna hakki bulunmadiginin anlasilmasi halinde istinaf bagvurusu-
nun reddine, karar verilecektir.

B- Bozma karar1

Ceza Muhakemesi Kanununun 289 uncu maddesinde bulunan hukuka aykiriliklarin bu-
lundugunun tespiti halinde bolge adliye mahkemesince bozma karari verilecek ve dosya
yeniden incelenmek iizere ilk derece mahkemesine gonderilecektir.

Mahkemenin kanuna uygun olarak tesekkiil etmemis olmasi, hakimlik gorevini yapmak-
tan kanun geregince yasaklanmis hakimin hiikme katilmasi, mahkemenin kanuna aykiri
olarak davaya bakmaya kendini gorevli veya yetkili gormesi, Cumhuriyet savcisi veya du-
rusmada kanunen mutlaka hazir bulunmasi gereken diger kisilerin yoklugunda durusma
yapilmasi, aciklik kuralinin ihlal edilmesi gibi hallerde bolge adliye mahkemesince bozma
karar1 verilecektir.

C- Dosya iizerinden verilen esastan ret ve diizeltilerek esastan ret karari

Ilk derece mahkemesinin kararinda herhangi bir hukuka aykirihik bulunmamas: duru-
munda bolge adliye mahkemesince istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verile-
cektir.

Asagidaki hallerde ise hukuka aykiriligin diizeltilerek esastan reddine karar verilecektir:
¢ Sadece kanunun madde numarasinin yanhs yazilmasi.

e Sanigin acikca saptanmis olan dogum ve sugc tarihlerine gore verilecek cezanin belirlen-
mesinde gerekli indirim yapilmamasi veya yanlhs indirim yapilmas.

e Artirma veya indirim sonucunda verilecek ceza siiresi veya miktarinin belirlenmesinde
maddi hata yapilmasi.

eHarclar Kanunu ile yargilama giderlerine iligskin hiikiimlere ve Avukatlik Kanununa gore
diizenlenen iicret tarifesine aykir1 karar verilmesi.

¢ Tiirk Ceza Kanununun 61 inci maddesindeki siralamanin gozetilmemesi nedeniyle eksik
veya fazla ceza verilmesi.

¢Olayin daha ziyade aydinlanmasi gerekmeden beraate veya davanin diismesine ya da alt
ve list sinir1 olmayan sabit bir cezaya hiikmolunmasinin gerekmesi.

10
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0 Hiikiimden sonra yiiriirliige giren kanun ile sugun cezasinin azaltilmig, mahkeme-
ce saniga verilecek cezanin belirlenmesinde artirim sebebi kabul edilmemis veya fiilin sug
olmaktan cikarilmis olmasi nedeniyle daha az bir cezanin hitkmolunmasi veya hic ceza

verilmemesi.

D- Durusma acmak suretiyle verilen kararlar

Durusma sonunda bolge adliye mahkemesi istinaf basvurusunu esastan
reddeder veya ilk derece mahkemesi hiikkmiinii kaldirarak yeniden hiikiim
kurar. Yeniden kuracag: hiikiim bakimindan ilk derece mahkemesinin
verdigi hiikiimden bir fark bulunmamaktadar.

V- istinafa iliskin baz istatistiki veriler

20Temmuz2016ile31Aralik2018tarihinekadarbolgeadliye mahkemelerince
verilen karar tiirii ve sayilariyla ilgili istatistikler sunlardir:

*Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerine gelen 815.466 dosyadan 606.833’t
hakkinda karar verilmistir. Derdest dosya sayis1 208.633’tiir. Buna gore
karar verme orani % 74’tiir.

*Ceza Dairelerince verilen toplam 606.833 karardan toplam 49.249’l temyiz
edilmistir.

Bu veriler istinaf mahkemelerinin 6nemli bir islev gordiiglinii ortaya koymaktadir. Bu
durum ise ictihat mahkemesi olan Yargitay’in gercek fonksiyonu olan hukuki de-
netim ve ictihat olusturmaya yonelik rollerini giiclendirmektedir.
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Ceza Muhakemesi Hukukunda
Temyiz Kanun Yolu

Dr. Ekrem Cetintlirk, Yargitay Uyesi

Istinaf kanun yolunun 20 Temmuz 2016 tarihinde yiiriirliige girmesiyle, ceza muhake-
mesi hukukunda temyiz kanun yolunun kapsami ve islemesinde biiyiik degisiklikler ol-
dugu tartismasizdir. Bu degisiklik nedeniyle 20 Temmuz 2016 tarihinden sonra verilen ve
daha once Yargitay incelemesinden gecmeyen tiim hiikiimler 6nce istinaf ve sonrasinda
acik oldugu takdirde temyiz kanun yolundan gececektir. 5320 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun Yiiriirliik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 8. maddesine gore, istinaf
mahkemelerinin faaliyete gecmesinden once verilen kararlar hakkinda istinaf usulii uy-
gulanmayacak, bu mahkemelerin faaliyete gecmesinden sonra verilen kararlar ise istinaf
kanun yoluna tabi olacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanununun 286. maddesine gore, bolge adliye mahkemesi ceza dai-
relerinin bozma disinda kalan hiikiimleri temyiz edilebilir. Ancak maddenin ikinci fikra-
sinda diizenlenen kararlar temyiz edilememekte ve bolge adliye mahkemesinde kesinles-
mektedir. Buna gore ikinci fikrada sayilan diger istisnalar yaninda, kural olarak ilk derece
mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalari ile miktari ne olursa olsun
adli para cezalarina karsi istinaf bagsvurusunun esastan reddine dair bolge adliye mahke-
mesi kararlar: temyiz edilememektedir.

Yargitay'in temyiz merci olarak gorev tanimi, Ceza Muhakemesi Kanunun 286 ila 307.
maddeleri arasinda diizenlenmistir. “Temyiz nedeni” baglikli 288. maddenin birinci fik-
rasina gore, temyiz, ancak hiikmiin hukuka aykiri olmasi nedenine dayanacaktir. Ayrica
maddenin ikinci fikras1 hukuka aykiriigin ne anlama geldigi konusunda bir agiklamaya
da yer vermistir. Buna gore, bir hukuk kuralinin uygulanmamast veya yanhs uygulan-
mast hukuka aykiriliktir. Bu maddeyi tamamlayici bir sekilde kaleme alinan “Temyiz bas-
vurusunun icerigi” baslikh 294. maddenin birinci fikras1 temyiz edene, hiikmiin neden
dolayr bozulmasin istedigini temyiz basvurusunda gostermek zorunlulugu yiiklemis,
ikinci fikra ise temyiz sebebinin, ancak hiikmiin hukuki yoniine iliskin olabilecegini hii-
kiim altina almigtir. “Temyiz isteminin reddi” baslikhh 298. maddeye gore ise Yargitay,
temyiz dilekcesinin temyiz sebeplerini icermedigini saptarsa temyiz istemini reddede-
cektir. Son olarak “Temyizde incelenecek hususlar” baglikli1 301. maddeye gore, Yargitay,
yalniz temyiz basvurusunda belirtilen hususlar ile temyiz istemi usule iligskin noksanlar-
dan kaynaklanmissa, temyiz basvurusunda bunu belirten olaylar hakkinda inceleme-
ler yapacaktir. Ancak, hukuka kesin aykirilik hallerinin diizenlendigi 289. maddeye gore,
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temyiz dilekgesi veya beyaninda gosterilmis olmasa da maddede yazili hallerde hukuka
kesin aykirilik varsayilacaktir. Bu hallerin varligi halinde hiitkmiin bundan mutlak olarak
etkilendigi kabul edilmistir. Kanun bu noktada hukuka aykiriliga iliskin nedensellik bagi-
n1 kendisi kurdugundan hakime takdir yetkisi birakmamistur.

1412 sayili miilga Kanunun 314. maddesine gore, temyiz nedenlerinin gosterilmemesi
temyiz incelemesi yapilmasina engel olmuyorken, 320. maddesine gore de Yargitay hiik-
me tesiri olacak derecede hukuka aykir1 oldugunu goriirse, talepte mevcut olmasa da bu
hususu inceleyebilmekteydi. Buna gore, Ceza Muhakemesi Kanunun temyiz

kanun yolu bakimindan, 1412 sayili miilga Kanundan ayrilan en acik yonii siiphesiz 298.
maddeye gore ise Yargitay'in, temyiz dilekgesinin temyiz sebeplerini icermedigini sap-
tarsa temyiz istemini reddedecegi ve 301. maddeye gore, Yargitay, yalniz temyiz basvu-
rusunda belirtilen hususlar ile temyiz istemi usule iliskin noksanlardan kaynaklanmisg-
sa, temyiz basvurusunda bunu belirten olaylar hakkinda inceleme yapacak olmasidir.
Buna gore, temyizde taleple bagh bir yargilama sistemi 6ngoriildiigiinden Yargitay temyiz
basvurusunda gosterilen noktalarda inceleme yapabilecek, ileri siirtilmeyen noktalarda
aykirilik gorse bile, bunlar1 belirtmekle yetinecektir. Bu sekilde temyiz muhakemesinde
uyusmazlik simirlandirilmistir. Bu nedenle sadece “hiikmii temyiz ediyorum” seklindeki
bir temyiz basvurusunun kabul edilmemesi gerekmektedir.

Temyiz istemi ve siiresinin diizenlendigi 291. maddeye gore, temyiz istemi, hiitkmiin agik-
lanmasindan itibaren on bes giin icinde hiikmii veren mahkemeye bir dilekce verilmesi
veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi suretiyle yapilacaktir. Hiikiim, temyiz yo-
luna bagvurma hakk: olanlarin yoklugunda aciklanmissa, siire teblig tarihinden baslar.
295. maddeye gore ise, temyiz bagvurusunda temyiz nedenleri gosterilmemisse temyiz
basvurusu icin belirlenen siirenin bitmesinden veya gerekgeli kararin tebliginden itibaren
yedi gilin icinde hiikmii temyiz olunan bélge adliye mahkemesine bu nedenleri igeren bir
ek dilekce verilecektir. Temyiz isteminin reddi bashkli 298. maddeye gore Yargitay, siiresi
icinde temyiz bagvurusunda bulunulmadigini, hitkmiin temyiz edilemez oldugunu, tem-
yiz edenin buna hakk: olmadigini ya da temyiz dilekgesinin temyiz sebeplerini icermedi-
gini saptarsa, temyiz istemini reddedecektir. Ayrica 299. maddeye gore, on yil veya daha
fazla hapis cezasina iligkin hiikiimlerde talep halinde daha 6nce zorunlu olan durusmali
inceleme, Yargitay'in uygun gormesi durumunda gerceklesecektir.

302. maddeye gore, bolge adliye mahkemesinin temyiz olunan hiikmiiniin Yargitay’ca
hukuka uygun bulunmasi halinde temyiz isteminin esastan reddine karar verilecektir.
Yargitay, temyiz edilen hitkmii, temyiz basvurusunda gosterilen, hiikmii etkileyecek ni-
telikteki hukuka aykiriliklar nedeniyle bozar. Bozma sebepleri ilamda ayr1 ayr1 gosterilir.
Hiikiim, temyiz dilekcesinde gosterilen sebeplerle bozuldugunda, dilek¢ede agiklanmis
olmasa bile saptanan biitiin diger hukuka aykirilik halleri de ilamda gosterilir.
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Davaya yeniden bakacak mahkemenin iglemlerine iliskin 307. maddeye gore, Yar-
gitay’dan verilen bozma karari iizerine davaya yeniden bakacak bolge adliye veya ilk de-
rece mahkemesi, ilgililere bozmaya kars1 diyeceklerini soracaktir. Yargitay’dan verilen
bozma kararina bolge adliye veya ilk derece mahkemesinin direnme hakki vardir. Diren-
me kararlari, kararina direnilen daireye gonderilir. Daire, miimkiin olan en kisa siirede
direnme kararini inceler ve yerinde goriirse kararini diizeltir; gormezse dosyay1 Yargitay
Ceza Genel Kuruluna gonderir. Direnme tiizerine Yargitay Ceza Genel Kurulunca verilen
kararlara kars1 direnilemez. Hiikiim yalniz sanik tarafindan veya onun lehine Cumhuriyet
savcisl veya 262. maddede gosterilen kimselerce temyiz edilmisse, yeniden verilen hii-
kiim, onceki hiikiimle belirlenmis olan cezadan daha agir olamaz.
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